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, Verkiindet am 06.06.2014

gez. Efselmann

Justizamtsinspektorin

als Urkundsbeamter der Geschéafts-

stelle

Alt.
Landgericht Essen
IM NAMEN DES VOLKES o[ E1joms oo L i
ElN(nE:GAé‘JGEN
Urteil 01 JuLl 20n
FRANK DOME
In dem Rechtsstreit B
der
Klagerin,
Prozessbevollméachtigter: Rechtsanwal e o nenay.
B9+ 46236 -Botyop;
gegen
F ra e ameisin e AV SR Gl W eGSR | 12 burg,
Beklagte,

Prozessbevollmachtigter: Rechtsanwalt RjpnsGase plitaiweg 462,

AESamburg,

hat die 3. Kammer fiir Handelssachen des Landgerichts Essen
auf die miindliche Verhandlung vom 06.06.2014
durch den Vorsitzenden Richter.am Landgericht Servas

fir Recht erkannt:
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Die Klage wird abgewiesen.
Die Klégerin tragt die Kosten des Rechtsstreits.
Das Urteil ist vorlaufig vollstreckbar.

Der KIégeArin wird nachgelassen, die Vollstreckung der Bekiagten durch Sicherheits-

leistung in Héhe von 110 % des aufgrund des Urteils zu vollstreckenden Betrages

abzuwenden, wenn nicht die Beklagte vor der Vollstreckung Sicherheit in Hhe von
110 % des jeweils zu vollstreckenden Betrages leistet.

| Tatbestand:

Die Klagerin betreibt — insbesondere auf der Internet-Handelsplattform eBay unter
dem Account , iyl — cinen Handel mit Waren aller Art, insbesondere mit
Blusen und Hosen, und ist dort als gewerbliche Verkauferin angemeldet. Die Be-
klagte unterhielt seit dem 0’3712.2006 unter der Bezeichnung , i umemaens
einen eBay-Account als private Verkauferin. '

Im Jahr 2013 fihrte die Beklagte Giber ihren vorbezeichneten Account mindestens 50
Verkaufe durch. Hierbei handelte es sich um Corsagen, Kleider, Blusen, Badeanziige
und Bikinis, Récke, Schuhe und andere Beklei,dungsstﬂcke, welche zumindest teil-
weise als ,neu” bzw. ,ungetragen® gekennzeichnet waren. Wegen der weiteren Ein-
zelheiten bezuglich dieser Verkaufe wird auf die seitens der Parteien zu den Ge-
richtsakten gereichten Bewertungsprofile (Anl. A 6 zur Klageschrift, BI. 21 ff. d. A.
und Anl. B 1 zur-KlageerWiderung, Bl. 40 ff. d. A.) verwiesen. Auerdem wurden Uber
den Account der Beklagten am 13.12.2013 noch uber 50 neue Artikel angeboten,
unter anderem Blusen, Taschen, Récke und Corsagen sowie weitere Kleidungsstl-
cke einschlieBlich dreier Herrenhemden der Schnittform ,Slim Fit". Wegen der weite-
ren Einzelheiten wird diésbezﬂg%ich auf den von der Klagerseite zu den Gerichtsak-
ten gereichten eBay-Auszug (Anl. A 2 zur Klageschrift, Bl. 7 ff. d. A.) verwiesen.
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Die Beklagte litt im Jahr 2013 an einer bereits seit mehreren Jahren andauernden
Magersucht, die bei ihr extreme Gewichtsschwankungen zur Folge hatte, die dazu
fuhrten, dass ihre BekleidungsgroBen von XXL/GréRe 44 bis XXS/Grole 32
schwankten. Die Beklagte befindet sich deshalb auch noch derzeit in arztlicher bzw.
psychotherapeutischer Behandiung. Wegen der weiteren Einzelheiten zu diesem
Themenkomplex wird auf den Inhalt der persénlichen Anhérung der Beklagten im
Termin am 06.06.2014 (vgl. Sitzungsprotokoll Bl. 102 ff. d. A.) verwiesen.

Mit anwaltlichem Schreiben vom 20.12.2013 mahnte die Klagerin die Beklagte ab
und forderte sie zur Abgabe einer strafbewehrten Unterlassungserklarung auf. In der
Abmahnung (Einzelheiten siehe Anl. A 3 zur Klageschrift, Bl. 15 ff. d. A.) machte sie
insbesondere geltend, die Beklagte gebe sich auf eBay zu Unrecht als privater Ver-
kaufer aus, da ihre vorstehend naher beschriebenen Verkaufsaktivitaten als gewerb-
lich zu qualifizieren seien. |

Gleichzeitig forderte sie die Beklagte zur Zahlung von Abmahnkosten in Héhe von

865,00 € auf, die sie nach einem Streitwert von 15.000,00 € errechnete (Einzelheiten

“siehe anwaltliches Berechnungsschreiben vom 20.12.2013, Anl. A 2 zur Klageschrift,
Bl. 17 d. A). ‘

Mit Erkldrung vorﬁ 30.12.2013 (Einzeiheiten siehe Kopie Anl. A 4 zur Klageschrift, BI.

18 d. A.) verpflichtete sich die Beklagte — ohne Anerkennung einer Rechtspflicht und

ohne Prajudiz — alsdann verbindlich, auf der Iriternetp!attform eBay gewerbliche
Verkaufsangebote fir Bekleidungsstiicke zu unterlassen, ohne dabei den gewerbli-
chen Charakter des jeweiligen Angebots herauszustellen und fur jeden Fall der
schuldhaften Zuwiderhandlung einer angemessene Vertragsstrafe an die Klagerin zu
zahlen. '

Gleichzeitig wies sie mit anwaltlichem Schreiben (vgl. Kopie Anl. A 5 zur Klageschrift,
Bl.19d. A) weitefgehende Anspriiche der Klagerin zuriick und wies darauf hin, dass
die von ihr getéatigten Verkaufe weder gewerblich noch mit Gewinnerzielungsabsicht
erfolgt seien, so dass die Abgabe der Unterlassungserklarung allein zur Vermeidung

einer gerichtlichen Auseinandersetzung aus ZweckmaRigkeitserwagungen geschehe.

Mit der vorllegenden Klage verfolgt die Klagerin den nach ihrer Ansicht bestehenden
Anspruch auf Erstattung der Abmahnkosten weiter.

Sie ist der Ansicht, das Handeln der Beklagten sei allein wegen der Vielzahl der von
ihr angebotenen Waren, bei denen es sich zum gréfiten Teil auch noch um



den von dieser auf der Handelsplattform eBay im Jahr 2013 getatigten Verkaufen
bzw. Verkaufsangeboten nicht um unlautere geschaftliche Handiungeni. S.d. § 3
UWG handelte. Insbesondere liegt kein Fall des § 3 Abs. 3 UWG i. V. m. Nr. 23 des
Anhangs zum UWG vor, da die Beklagte nicht den unzutreffenden Eindruck erweckt
hat, sie sei Verbraucherin oder nicht zum Zwecke ihres Geschaftes, Handels, Ge-
werbes oder Berufes tatig.

Entgegen der Auffassung der Kléagerin vermag die Kammer nicht festzustellen, dass
es sich bei den streitgegensténdlichen Angeboten / Verkdufen um solche mit ge-
werblichem Charakter handeite. Ein gewerbliches Handeln als Unternehmer i. S. des
§ 14 Abs. 1 BGB setzt — auch bei lauterkeitsrechtlicher Betrachtung — eine auf eine
gewisse Dauer angelegte, selbststandige wirtschaftliche Betétigung voraus, die da-
rauf gerichtet ist, Waren oder Dienstleistungen gegen Entgelt zu vertreiben, wobei es
auf die Absicht, hierbei einen Gewinn zu erzielen, nicht ankommt (vgl. hierzu z. B.
Staudinger / Habermann, BGB, Neubearb. 2013, § 14, Rn. 36 ff; Kéhler / Bornkamm,
UWG, § 2, Rn. 21 ff; jeweils m. w. N.). An einem derartigen auf Dauer angelegten
und damit planmaRigen Handeln der Beklagten fehlt es jedoch im vorliegenden Fall.

Zwar kann der Umstand, dass ein Anbieter auf einer Internetpiattform, namentlich auf
,eBay", wiederholt mit gleichartigen, insbesondere auch mit neuen Gegensténden
handelt, ein erhebliches Indiz dafiir darstelien, dass ein gewerbliches Handeln vor-
liegt, wobei insoweit eine Gesamtschau unter Wiirdigung samtlicher relevanter Um-
stande vorzunehmen ist (vgl. hierzu z. B. BGH GRUR 2009, 871, 873). Vorliegend
greift die Indizwirkung jedoch bereits deshalb nicht, weil es aufgrund der besonderen
Umsténde des Falles fur die Kammer mehr als plausibel ist, dass die streitgegen-

~ standlichen Verkaufe /Angebdte der Beklagten auf eBay lediglich darauf zuriickzu-
fuhren sind, dass sich Umsténde in der privaten Lebensgestaitung der Beklagten
verandert haben, die sie Ietztendllch zu ihrem Handeln veranlasst hat, ohne hierbei
einen unternehmerischen Plan zu verfolgen.

So ist das Angebot von einer grofien Anzahl von Waren als neu bzw. neuwertig da-
durch zwanglos erklarbar, dass sie der Beklégten schlichtweg deswegen nicht mehr
passten, weil sich ihr Gewicht und damit auch ihre Kdrperproportion in einem relativ
kurzen Zeitraum aufgrund ihrer Magersucht gedndert hatten. Dass es sich dabei
teilweise auch um gleichartige Artikel handelte, weiche sie fur ihre seinerzeitige Ta-
. tigkeit als Bankkauffrau benétigte, steht einem entsprechenden privat veranlassten
Handeln ebenfalls nicht entgegen. Der Verkauf von ca. 20 Taschen, die der Beklag-
ten nicht mehr gefielen, als neu bzw. neuwertig, mag sich zwar im Grenzbereich
zwischen dem, was noch privat veranlasst ist und dem, was eine geschaftliche Beta-
tigung indiziert, bewegen Uberschreitet die entsprechende Grenze aber noch nicht;
zumal es sich bei Handtaschen fiir Frauen bekanntermaflen um modische Acces-
soires handelt, deren Emsatzmoghchkelten sich sowohl bei einer Anderung des
Zeitgeschmacks als auch bei einer solchen des Outfits der Tragerin wandein. Der
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Verkauf von drei Herrenhemden in ,Slim Fit‘; Jasst sich zwanglos dadurch erklaren,
dass es sich hierbei um solche des Ehemannes der Beklagten handelt, was die Kla-
gerin auch nicht bestritten hat. Auch bzgl. der in unterschiedlichen GroRen verkauften
Schubhe ist die von der Beklagten in ihrer Anhérung abgegebene Erklarung plausibel
und stimmig. |

Weitere AnhaitspAunkte, die filr eine Gewerblichkeit des Handelns der Beklagten

‘sprechen kénnten, tragt die beweisbelastete Klagerin nicht vor. Insbesondere sind

keine Indizien dafir ersichtlich, dass die Beklagte die entsprechenden Waren zum
Zwecke des Verkaufes erworben hatte. Dagegen sprechen vielmehr inshesondere
die von ihr erzielten und fir Markenartikel neuwertiger Qualitat duRerst geringen

Verkaufserltse.

2.

Mangels ausgeurteilter Hauptforderung musste die Klagenn auch mit lhrem Zinsan-

_trag unterliegen.

Die Nebenentscheidungen beruhen auf den §§ 91, 708 Nr. 11, 711 S. 1und 2 ZPO.

Servas

Ausgefertigt

(Alter:kéﬁ‘@ Justizbeschaftigte

als Urkundsbeamtin der Geschéftsstelle




