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Die Ubersendung geschieht
zum Zwecke der Zustellung!

Beglauite Abschrift

Verwaltungsgericht Gelsenkirchen
IM NAMEN DES VOLKES

URTEIL
Az.: § K 684/16 |
In dem VewvaltungsstreiWerfahren
des Herm SORSYSENOREI, SPSEIIRG:
o | ~ gegen
o die AEDGSRUKE™M vertreten durch den Biirgermeister der Sfadtm

Gz.: ISR

| Beklagte,
wegen Kommunale Steuern

hat die 5. Kammer des Verwaltungsgertchts Gelsenkirchen ohne weitere miindliche
. Verhandlung

am 12, August 2016
durch
die Richterin Friesen

als Einzelrichterin
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fir Recht erkannt:

Die Klage wird_abgeWiesen.

Die Kosten des Verfahrens tragt der Klager.

Das Urteil ist wegen der Kosten vorlaufig vollstreckbar. Dem
Klager wird nachgelassen, die Vqllstr’ec-kung seitens der Be-
klagten durch Sicherheitsleistung in Héhe von 110% des
aufgrund des Urteils vollstreckbaren Betrages abzuwenden,
wenn nicht die Beklagte vor der Vollstreckung Sicherheit in

Héhe von 110% des jeweils zu vollstreckenden Betrages
leistet. '

Tatbestand:

Der Klager wendet sich gegen emen Grundbesitzabgabenbescheid der Beklagten,
mit dem er fur die Entrichtung von Grundsteuer flr das Jahr 2016 in Anspruch ge-
nommen wird. '

Ausweislich des Grundbuchauszugs wurde der Kldger erstmals am 13. Februar 2002
nach Zuschlagbeschluss Eigentiimer der Ladenlokale Nr. ¥88, welches sich in dem

* Wohn- und Geschéftshaus auf der SRMRIRSWNISy CERMSIYAIn Gladbeck (Gemarkung

m Flur S8 Flurstick\$® befindet. Im Jahr 2005 wurde seine Mutter, Frau

Waline. SaSNHA. ANy, gcb. ReNElsly, Eigentimerin des Ladenlokals und an-
schlieend am 7. Mai 2009 erneut der Kldger. Seit dem 23. November 2009 ist Frau

Wi VtvaaRon Eigentlimerin d_es Ladenlokals. Zugunsten des Klagers wurde am
23, Novem‘ber 2009 eine RUckauﬂaésungSvormerkung eingetragen.

Ausweislich des Grundsteuermessbeschelds vom 9. September 2011 wird dem Kl&-
ger das Teileigentum Nr. 129 durch Zurechnungsfortschreibung ab dem 1. Januar
2012 steuerrechtlich zugerechnet. .

Mit Grundbesitzabgabenbescheid vom 26. Januar 2016 setzte die Beklagte fur das
Jahr 2016‘gegenUber dem Klager fiir das Ladenlokal Nr. @ Grundsteuer in Héhe

" von 421,04 € fest. Zugleich forderte sie den Kidger zur Zahlung riicksténdiger Grund-

steuer in Hohe von 105,26 € auf, so dass sich ein Gesamtbetrag von 526,30 € ergab.

Mit Schreiben vom 29. Januar 2016 legte der Klager Widerspruch gegen den Be-
scheid der Beklagten vom 26. Januar 2016 ein und flihite zur Begriindung aus, er sei
seit Jahren nicht Eigentiimer des Teileigentums Nr. 4.

S. 2710
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Mit Widerspruchsbescheid vom 5. Februar 2016 wies die Beklagte den Widerspruch
des Kldgers zuriick. Zur Begriindung fithrte sie aus, die Grundsteuerfestsetzung sei
auf der Grundlage des Steuermessbescheides vom 9. September 2011 erfolgt, an
den die Beklagte gebunden sei und nicht davon abweichen kénne. Die Priifung des
Grundbesitzabgabenbescheides habe keine sonstigen Médngel ergeben, die eine
Aufhebung oder Abédnderung des Bescheides erforderlich machen wiirde.

Der Kldger hat am 16. Februar 2016 Klage erhoben.

Er ist der Auffassung, bei dem Teileigentum Nr. W handele es sich um ver-
bundenes Teileigentum mit dem Teileigentum Nr. 88, das in seinem Eigentum ste-
he. Die beiden verbundenen Objekte stinden derzeit leer. Erst als das Amtsgericht
Gladbeck anlasslich einer BegutachtUng im Rahmen der Zwangsversteigerung mit-
 teilte, dass das Geschiftslokal Nr.\&# nicht in seinem Eigentum stehe, habe er da-
von Kenntnls erlangt Er habe sich mit dem Fmanzamt in Verbindung gesetzt, wo-
raufhin ihm schriftlich bestatigt worden sei, dass er nicht Eigentimer des Teil-
etgentums Nr. %8 sei. Er habe sqmlt (ber sieben Jahre Grundbesitzabgaben'ge-
zahlt, ohne dass er Eigentimer gewesen sei. Das Grundbuchamt habe sich ge-
‘strdubt, dem Finanzamt hieriiber Mitteilung zu machen. Das Finanzamt wiederum
weigere sich, sich der Sache anzunehmen, da das Grundbuchamt keine Infor-
mationen weitergebe. Das Grundbuchamt habe dem Kliager mitgeteilt, dass das Fi-
nanzamt jederzeit die Maglichkeit habe, die Unterlagen anzufordern. Dies sei durch
das Finanzamt jedoch bislang nicht geschehen, da diese der Auffassung seien, dass
das Grundbuchamt dem Finanzamt die Unterlagen habe zukommen lassen miissen.
) Die Beklagte versuche daher mit betrUgenschen Mitteln, unrechtmétige Grundbe-
sitzabgaben von ihm einzufordem.

Der Kidger beantragt,

den Bescheid der Bel{lagten vom 26. Januar 2016 in Gestalt des Wi-
derspruchsbescheides vom 5. Februar 2016 aufzuheben.

Die Beklagte beantragt,

die Klage abzuweisen.’

Sie ist der Ansicht, das_Finanzamt habe verbindlich und bestandskraftig festgestellt,
dass der Klager ab dem 1. Januar 2012 steuetrechtlich als Eigentimer anzusehen
sei. Ob diese Feststeliung zu Recht getroffen worden sei, hétte nur in einem Ver-
fahren zwischen dem Kldger und dem Finanzamt festgestelit werden kénnen. Da
dem Kliager der Steuergegenstand wirtschaftiich und damit auch steuerlich zuge-
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rechnet worden sei, habe er als Steuerschuldner in Anspruch genommen werden
kdnnen.

Mit Beschluss vom 7. Juni 2016 hat die Kammer den Rechtsstreit der Berichter-
statterin als Einzelrichterin zur Entscheidung ubertragen.

Wegen der weiteren Einzelheiten wird auf die Genchtmkte sowie die beigezogenen
Verwaltungsvorgange verwiesen,

' Entscheidungsgriinde: |

Die nach § 6 der Vewvaltungsgenchtsordnung (VWGO0) zustédndige Einzelrichterin

. durfte ohne weitere mindliche Verhandlung (iber die Sache entscheiden, da die Be-

teiligten in der miindlichen Verhandiung vom 11. August 2016 auf die Durchfiihrung

~ einer weiteren miindlichen Verhandlung verzichtet haben, § 101 Abs. 2 VwGO.

Die Klage ist zuldssig, aber unbegriindet.

Der angefochtene Bescheid der Beklagten vom 26. Januar 2016 in Gestalt des Wi-

" derspruchsbescheids vom 5. Februar 2016 ist rechtmifig und verletzt den Kldger
nicht in seinen Rechten, § 113 Abs. 1 Satz 1 VWGO.

Rechtsgrundlage flr die Erhebung der Grundsteuer sind §§ 27 Abs. 1, 25 Abs. 1, 1

Abs. 1 des Grundsteuergesetzes (GrStG) in Verbindung mit der entsprechenden

Satzung Uber die Festsetzung der ‘Hebesitze fir die Realsteuern der Stadt Glad-
beck. Die Beklagte hat danach die Grundsteuer unter Beriicksichtigung des vom Fi-
nanzamt festgelegten Grundsteuermessbetrages von 61,02 € und des gemeindlichen

Hebesatzes von 690% flir das Objekt RRRIRHIA WA 88, Teileigentum Nr. Q8
zutreffend auf 61,02 € x 680 % = 421,04 € festgesetzt. Hinzu kommen 105,26 €

Rickstand aus Vorjahren, so dass sich eine Gesamtforderung in Héhe von 526,30 € -

ergibt.

An den wirksamen Grundsteuermessbescheid des Finanzamtes vom 9. Sept'ember'
2011, mit dem das Objekt dem Kléigér zugerechnet wurde, ist die Beklagte geman §§
184 Abs. 1, 182 Abs. 1 der Abgabénordnung (AO) gebunden. Etwaige Fehler bei der
Berechnung des Grundsteuermessbetrages bzw. — wie hier vom Klager geltend ge-
macht — bei der wirtschaftlichen ZUﬁechnung des Objelts sind ausschlieflich gegen-
Uber dem Finanzamt geltend zu machen; Rechtsschulz ist insoweit gegebenenfalls

im finanzgerichtlichen Verfahren zu erlangen (vgl. § 35! Abs. 2 AQ). Sollte der dem

Grundsteuerbescheid zugrundliegende Grundsteuermessbescheid durch das Fi-
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nanzamt aufgehoben oder geédndert werden, ist die Beklagte kraft Gesetzes ver-
pflichtet, den Grundsteuerbescheid entsprechend anzupassen.

Schlieflich bestehen auch keine Bedenken hinsichtlich des von der Beklagten ange-
wandten Hebesatzes fir die Grundsteuer B in Hohe von 690%.

Vgl. zur Rechtméfigkeit eines Grundsteuerhebesatzes von 825% z.B.

Oberverwaltungsgericht flr das Land Nordrhein-Westfalen, Beschliisse

vom 16. Juli 2013 — 14 A 464/13 und 14 A 2761/12 -, zitiert nach juris.
Die Kostenentscheidung beruht auf § 154 Abs. 1 VwGO.

) Die Entscheidung tber die vorldufige Vollstreckbarkeit folgt aus § 167 VwGO in Ver-
) bindung mit §§ 708 Nr. 11, 711 der Zivilprozessordnung.

Rechtsmittelbelehrung:

Gegen dieses Urteil steht den Beteiligten die Berufung an das Oberverwaltungsge-
richt fur das Land Nordrhein-Westfalen zu, wenn sie von diesem zugelassen wird.
Die Berufung ist nur zuzulassen, wenn

1. ernstliche Zweifel an der Richtigkeit des Urteils bestehen,
2. die Rechtssache besondere tatséchliche oder rechtliche Schwierigkeiten aufweist,
3. die Rechtssache grundsatzliche Bedeutung hat,

4. das Urteil von einer Entscheidung des Oberverwaltungsgerichts, des Bundes-
verwaltungsgerichts, des gemeinsamen Senats der obersten Gerichtshiéfe des
Bundes oder des Bundesverfassungsgerichts abweicht und auf dieser Abwei-
3 chung beruht oder

5. ein der Beurteilung des Berufungsgerichts unterliegender Verfahrensmangel gel-
tend gemacht wird und vorliegt, auf dem die Entscheidung beruhen kann.

Die Zulassung der Berufung ist innerhalb eines Monats nach Zustellung des voll-
standigen Urteils schriftlich oder in elektronischer Form nach Malgabe der Verord-
nung Uber den elektronischen Rechtsverkehr bei den Verwaltungsgerichten und den
Finanzgerichten im Lande Nordrhein-Westfalen - ERVVO VG/FG - vom 7. November
2012 (GV. NRW. S. 548) bei dem Verwaltungsgericht Gelsenkirchen, Bahnhofsvor-
platz 3, 45879 Gelsenkirchen, zu beantragen. Der Anfrag muss das angefochtene
Urteil bezeichnen. Innerhalb von zwei Monaten nach Zustellung des vollstédndigen
Urteils sind die Grlinde darzulegen, aus denen die Berufung zuzulassen ist. Die Be-
grindung ist, soweit sie nicht bereits mit dem Antrag vorgelegt worden ist, bei dem
Oberverwaltungsgericht flr das Land Nordrhein-Westfalen, Aegidiikirchplatz 5,
48143 Munster, schriftlich oder in elektronischer Form nach Malgabe der ERVVO
VG/FG einzureichen.

Im Berufungsverfahren muss sich jeder Beteiligte durch einen Prozessbevoll-
machtigten vertreten lassen. Dies gilt auch flr den Antrag auf Zulassung der Be-
rufung. Als Prozessbevollmédchtigte sind nur die in § 67 Abs. 4 in Verbindung mit
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Abs. 2 Verwaltungsgerichtsordnung bezeichneten und ihnen kraft Gesetzes gleich-
gesteliten Personen zugelassen.

Friesen

Beschluss

Der Streitwert wird auf 526,30 € festgesetzt.

Grinde:

Die Entscheidung beruht auf § 52 Abs. 3 des Gerichtskostengesetzes.

Rechtsmittelbelehrung:

Gegen diesen Beschluss findet innerhalb von sechs Monaten, nachdem die Ent-
scheidung in der Hauptsache Rechtskraft erlangt oder das Verfahren sich anderwei-
tig erledigt hat, Beschwerde statt, wenn der Wert des Beschwerdegegenstandes
200 Euro Ubersteigt.

Die Beschwerde ist schriftlich oder zur Niederschrift des Urkundsbeamten der Ge-
schéftsstelle oder in elektronischer Form nach MaRgabe der Verordnung {iber den
elektronischen Rechtsverkehr bei den Verwaltungsgerichten und den Finanzge-
richten im Lande Nordrhein-Westfalen - ERVVO VG/FG - vom 7. November 2012
(GV. NRW. S. 548) bei dem Verwaltungsgericht Gelsenkirchen, Bahnhofsvorplatz 3,
45879 Gelsenkirchen einzulegen. Uber sie entscheidet das Oberverwaltungsgericht
fir das Land Nordrhein-Westfalen, Aegidiikirchplatz 5, 48143 Munster, falls das be-
) schliefende Gericht ihr nicht abhilft.

Friesen

Beglaubigt

Sottek
Verwaltungsgerichtsbeschaftigte
als Urkundsbeamtin der Geschifisstelle

3. 6,10



