Bundesarbeitsgericht

IM NAMEN DES VOLKES

URTEIL

8§ 7 Abs 6 SokaSiG, § 1 Abs 2 Abschn II VTV-Bau, § 1 Abs 2 Abschn V Nr 37 VTV-
Bau, § 1 Abs 2 Abschn V Nr 13 VTV-Bau, § 1 Abs 2 Abschn V Nr 42 VTV-Bau

1.

Beitragsanspriiche nach dem Tarifvertrag iiber das Sozialkassenverfahren
im Baugewerbe, fiir dessen Geltungserstreckung sowohl eine
Allgemeinverbindlicherklarung als auch § 7 SokaSiG in Betracht
kommen, sind weder in ihren materiell-rechtlichen Voraussetzungen
noch in ihren Folgen oder strukturell grundlegend verschieden
ausgestaltet.

. Fertigt der Betrieb arbeitszeitlich iiberwiegend die spater einzubauenden

Bauteile eigens vor der Montage an, ist nicht das Zusammensetzen oder
Zusammenbauen einzelner industriell vorgefertigter Teile, sondern die
Herstellung der spater eingebauten Elemente Gegenstand der
betrieblichen Tatigkeit.

. Das Herstellen von Bauteilen und Bauelementen des Metall- oder

Stahlbaus zahlt nach § 4 Abs. 2 Abschn. B Nr. 4 MetallbAusbV 2008 zu
den in der Fachrichtung Konstruktionstechnik zu vermittelnden
Kenntnissen und Fahigkeiten.

Es geniigt fiir die Eroffnung des betrieblichen Geltungsbereichs nach § 1
Abs. 2 Abschn. II VTV nicht, dass ein Betrieb seinen Kunden die
Herstellung von Treppen, Gelindern und Balkonen aus Metall nebst
anschlieffiendem Einbau als ,einheitliche Leistung“ versprochen hat.

. Die Herstellung von Treppen, Gelindern und Balkonen aus Metall kann

den auf den Baustellen ausgefithrten Montagearbeiten, auf die im
Streitzeitraum unstreitig weniger als 50 % der gesamten betrieblichen
Arbeitszeit entfielen, auch nicht als ,Zusammenhangstitigkeit*
zugerechnet werden.

BAG, Urteil vom 05.06.2019 Az.: 10 AZR 214/18

Tenor:

1. Die Revision des Klagers gegen das Urteil des Hessischen Landesarbeitsgerichts
vom 2. Februar 2018 - 10 Sa 496/17 - wird zurtickgewiesen.

2. Der Klager hat die Kosten der Revision zu tragen.

Tatbestand:

1



Die Parteien streiten tUber BeitrAge mnach dem Tarifvertrag tUber das
Sozialkassenverfahren im Baugewerbe vom 18. Dezember 2009 in der Fassung vom
21. Dezember 2011 (VTV).

2

Der Klager ist die Urlaubs- und Lohnausgleichskasse der Bauwirtschaft, eine
gemeinsame Einrichtung der Tarifvertragsparteien in der Rechtsform eines Vereins
mit eigener Rechtspersonlichkeit kraft staatlicher Verleihung. Er ist tarifvertraglich
zum Einzug der Beitrdge zu den Sozialkassen des Baugewerbes verpflichtet. Der
Klager begehrt auf der Grundlage des VTV die Zahlung der Beitrage flir gewerbliche
Arbeitnehmer iHv. 8.956,79 Euro und fir Angestellte iHv. 239,40 Euro, die ihm die
Beklagte fir den Zeitraum von Juni bis September 2012 gemeldet hatte. Der VTV
war am 3. Mai 2012 fur allgemeinverbindlich erkldrt worden (AVE VTV 2012). Der
Senat hat festgestellt, dass diese Allgemeinverbindlicherkldrung unwirksam ist (BAG
25. Januar 2017 - 10 ABR 43/15 -).

3

Die Beklagte gehort keinem der tarifvertragsschlieffenden Verbadnde an. Sie stellt in
ihrem Betrieb Treppen, Geldnder und Balkone aus Metall her. Einen Teil dieser
Metallkonstruktionen baut sie anschlieffend bei dem jeweiligen Kunden ein. Im
Streitzeitraum entfiel auf diese Montagearbeiten weniger als die Halfte der gesamten
Arbeitszeit der im Betrieb der Beklagten beschéftigten Arbeitnehmer.

4
Der Klager hat gemeint, die Herstellung von Treppen, Geldndern und Balkonen aus
Metall mit dem Ziel der anschliefSenden Montage auf der Baustelle des Kunden sei
eine einheitliche bauliche Leistung iSv. § 1 Abs. 2 Abschn. V Nr. 37 VTV. Jedenfalls
seien die Herstellungsarbeiten der spateren Montage als sog.
Zusammenhangstétigkeiten hinzuzurechnen. Die Gesamttétigkeit sei auch eine
bauliche Leistung iSv. § 1 Abs. 2 Abschn. II VTV, weil sie letztlich der Instandsetzung
bzw. Instandhaltung von Gebauden diene.

S
Der Klager hat zuletzt beantragt,

die Beklagte zu verurteilen, an ihn 9.196,19 Euro zu zahlen.

6

Die Beklagte hat beantragt, die Klage abzuweisen. Sie hat die Auffassung vertreten,
die Herstellung der Balkone, Treppen und Geldnder aus Metall bilde den
Schwerpunkt ihrer betrieblichen Tatigkeit. Der Einbau auf der Baustelle sei lediglich
ein Annex zur Herstellung und dieser untergeordnet.

7

Das Arbeitsgericht Wiesbaden hat die Klage abgewiesen. Das Landesarbeitsgericht
hat die Berufung des Klagers zurtickgewiesen. Mit der Revision verfolgt der Klager
sein Klageziel weiter.

Entscheidungsgriinde:

8

Die zulassige Revision des Klagers ist unbegriindet. Die Beklagte ist nicht zur
Zahlung der geltend gemachten Sozialkassenbeitrdge verpflichtet. Ihr Betrieb
unterfallt nicht dem betrieblichen Geltungsbereich des VTV.

9



A. Die Revision ist zuldssig. Der Klager setzt sich in der Revisionsbegriindung
insbesondere hinreichend mit den Grinden des Berufungsurteils auseinander (zu
den Anforderungen BAG 30. Januar 2019 - 5 AZR 450/17 - Rn. 20 mwN). Er betont
den nach seiner Auffassung ,einheitlich“ zu bewertenden Charakter der Leistung und
weist in diesem Zusammenhang auf § 1 Abs. 2 Abschn. II VTV hin, wonach die
Lieferung von Stoffen und Bauteilen fiir die Charakterisierung als bauliche Leistung
unerheblich ist. Damit riigt er im Ergebnis eine unzutreffende Auslegung dieser Norm
durch das Landesarbeitsgericht.

10

B. Die Revision ist nicht begriindet. Der Klager hat keinen Anspruch auf die geltend
gemachten Beitragszahlungen. Der betriebliche Geltungsbereich des VTV ist nicht
eroffnet.

11

I. Der Klager hat die zulassige Klage nicht gedndert, indem er die Beitragsforderungen
in der Berufungsinstanz nicht mehr auf die AVE VTV 2012 gesttitzt hat, sondern nur
noch auf § 7 Abs. 6 iVm. der Anlage 31 SokaSiG.

12

1. Der prozessuale Streitgegenstand umfasst alle konkurrierenden materiell-
rechtlichen Anspruiche. Er dndert sich auch dann nicht, wenn der Klager erst im
Verlauf des Rechtsstreits eine wirksame Anspruchsgrundlage benennt. Rechtliche
Begriindungen innerhalb desselben Tatgeschehens betreffen allein die Normebene
und damit die dem = Gericht obliegende rechtliche Bewertung des
Tatsachenkomplexes.

13

2. Deshalb handelt es sich hier nicht um eine Klagednderung. Beitragsanspriiche
nach dem Tarifvertrag tiber das Sozialkassenverfahren im Baugewerbe, flir dessen
Geltungserstreckung sowohl eine Allgemeinverbindlicherklarung als auch § 7
SokaSiG in Betracht kommen, werden von demselben den Streitgegenstand
umgrenzenden Lebenssachverhalt erfasst. Die Anspriiche stlitzen sich auf dasselbe
Tatgeschehen. Sie sind weder in ihren materiell-rechtlichen Voraussetzungen noch
in ihren Folgen oder strukturell grundlegend verschieden ausgestaltet (BAG 27. Marz
2019 - 10 AZR 512/17 - Rn. 11 ff. mwN).

14

II. Der Betrieb der Beklagten unterféllt nicht dem betrieblichen Geltungsbereich des
VTV (zu den Voraussetzungen BAG 27. Méarz 2019 - 10 AZR 512/17 - Rn. 17 mwN).
Das Landesarbeitsgericht ist auf der Grundlage der von ihm getroffenen
Feststellungen zutreffend davon ausgegangen, dass der Betrieb der Beklagten im
Streitzeitraum nicht arbeitszeitlich ilberwiegend Tatigkeiten nach § 1 Abs. 2 Abschn.
I bis Abschn. V VTV ausgeftihrt hat.

15

1. Das Landesarbeitsgericht hat auf der Grundlage der stidndigen Rechtsprechung
des Senats angenommen, dass es sich bei den im Streitzeitraum arbeitszeitlich
Uberwiegend ausgeflihrten betrieblichen Tatigkeiten nicht um Fertigbauarbeiten iSv.
§ 1 Abs. 2 Abschn. V Nr. 13 VTV handelt. Dies greift die Revision nicht an.

16

2. Zimmerarbeiten iSv. § 1 Abs. 2 Abschn. V Nr. 42 VTV wurden im Betrieb der
Beklagten im Streitzeitraum ebenfalls nicht versehen. Nach den vom
Landesarbeitsgericht getroffenen Feststellungen hat die Beklagte Bauteile aus Holz -
wenn Uberhaupt - jedenfalls nicht arbeitszeitlich tiberwiegend hergestellt. Davon
ausgehend ist seine Annahme, im Betrieb der Beklagten seien nicht arbeitszeitlich



uberwiegend Zimmerarbeiten iSv. § 1 Abs. 2 Abschn. V Nr. 42 VTV ausgeftiihrt
worden, aus Rechtsgriinden nicht zu beanstanden.
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a) Zwar lernt auch der Zimmerer das Herstellen, Einbauen und Befestigen von
Bauteilen wie zB von ,gewendelten Treppen“ (vgl. den Ausbildungsrahmenplan far
die Berufsausbildung zum Zimmerer/zur Zimmerin im 3. Ausbildungsjahr - Anlage
7 zu § 39 der Verordnung Uber die Berufsausbildung in der Bauwirtschaft vom 2.
Juni 1999 [BGBI. I S. 1102] idF der Verordnung vom 20. Februar 2009 [BGBI. I S.
399, BauWiAusbV] - unter Nr. 10).

18

b) Jedoch ist Holz der typische Werkstoff des Zimmerers. Dies folgt eindeutig aus den
in Nr. 7, Nr. 11 und Nr. 12 des Ausbildungsrahmenplans aufgefihrten Lerninhalten.
Auch die vom Landesarbeitsgericht herangezogene Zimmerermeisterverordnung
(ZimMstrV) vom 16. April 2008 (BGBIl. I S. 743) idF der Verordnung vom 17.
November 2011 (BGBI. I S. 2234) belegt die Ausrichtung des Zimmererhandwerks
auf diesen Werkstoff (vgl. § 2 Abs. 2 Nr. 7, Nr. 8, Nr. 9, Nr. 12 und Nr. 17 ZimMstrV).

19

3. Dass es sich bei den arbeitszeitlich iberwiegend ausgefiihrten Arbeiten nicht um
Montagebau iSv. § 1 Abs. 2 Abschn. V Nr. 37 VTV handelt, hat das
Landesarbeitsgericht ebenfalls tiberzeugend begriindet.

20

a) Nach der standigen Rechtsprechung des Senats kommt es fir die Erftillung dieses
Regelbeispiels darauf an, ob die Montage der Tatigkeitsschwerpunkt ist (BAG 18. Mai
2011 - 10 AZR 190/10 - Rn. 20 mwN [Herstellen von Turen und Fenstern aus
Halbprodukten und Rohlingen]). Weiter ist entscheidend, ob industriell hergestellte,
nicht mehr wesentlich zu verdndernde Fertigteile verbaut werden. Fertigt der Betrieb
arbeitszeitlich Uberwiegend die spéater einzubauenden Bauteile eigens vor der
Montage an, ist nicht das Zusammensetzen oder Zusammenbauen einzelner
industriell vorgefertigter Teile, sondern die Herstellung der spéater eingebauten
Elemente Gegenstand der betrieblichen Tatigkeit (vgl. BAG 15. Juni 2011 - 10 AZR
861/09 - Rn. 14 ff.).

21

b) Von dieser Pramisse ist der Senat auch im Urteil vom 23. Juni 2010 (- 10 AZR
463/09 -) ausgegangen. Die von der dortigen Beklagten aufgestellte Behauptung,
entgegen dem Vortrag der Klagerin seien mehr Arbeitszeitanteile auf die Herstellung
spezieller Innenausbauteile als auf deren anschliefSende Montage entfallen, hat der
Senat wegen § 559 Abs. 1 ZPO nicht berticksichtigt (vgl. BAG 23. Juni 2010 - 10 AZR
463/09 - Rn. 6, 13 {.).

22

c) Bei den von der Beklagten im Streitzeitraum hergestellten Treppen, Balkonen und
Gelandern aus Metall handelte es sich nach den unwidersprochenen Feststellungen
des Landesarbeitsgerichts nicht um ,industriell vorgefertigte Teile iSv. § 1 Abs. 2
Abschn. V Nr. 37 VTV. Daher wurden im Betrieb der Beklagten selbst dann nicht
arbeitszeitlich Uberwiegend Tatigkeiten iSv. § 1 Abs. 2 Abschn. V Nr. 37 VTV
ausgefuhrt, wenn die Herstellungsarbeiten den anschlieffenden Montagetatigkeiten
hinzuzurechnen wéren.

23

4. Entgegen der Auffassung des Klagers hat der Betrieb der Beklagten im
Streitzeitraum auch nicht arbeitszeitlich tiberwiegend Téatigkeiten iSv. § 1 Abs. 2
Abschn. II VTV ausgefihrt.



24

a) Nach § 1 Abs. 2 Abschn. II VTV werden Betriebe vom betrieblichen Geltungsbereich
erfasst, die nach ihrer durch die Art der betrieblichen Téatigkeiten gepragten
Zweckbestimmung und nach ihrer betrieblichen Einrichtung gewerblich bauliche
Leistungen erbringen, die der Erstellung, Instandsetzung, Instandhaltung, Anderung
oder Beseitigung von Bauwerken dienen. Die Vorschrift erfasst alle Arbeiten, die
irgendwie - wenn auch nur auf einem kleinen und speziellen Gebiet - der Errichtung
und Vollendung von Bauwerken oder auch der Instandsetzung oder Instandhaltung
von Bauwerken zu dienen bestimmt sind, sodass diese in vollem Umfang ihre
bestimmungsgeméafien Zwecke erfillen kénnen (BAG 27. Marz 2019 - 10 AZR 512/17
- Rn. 23 mwN). Die Tarifvertragsparteien wollten nicht nur das Bauhauptgewerbe
erfassen, sondern auch das sog. Baunebengewerbe (BAG 15. Juni 2011 - 10 AZR
861/09 - Rn. 22).

25

b) Danach wird die arbeitszeitlich iberwiegende Herstellung von Treppen, Gelandern
und Balkonen aus Metall auch dann nicht von § 1 Abs. 2 Abschn. II VTV erfasst,
wenn sie mit dem Ziel des anschliefSenden Einbaus auf einer Baustelle erfolgt.

26

aa) Die Herstellung von Treppen, Geldndern und Balkonen aus Metall ist keine
typische Bautatigkeit. Sie ist nicht Gegenstand eines der 18 Ausbildungsberufe des
Bauhauptgewerbes. Das Herstellen und das Montieren von Metall- oder
Stahlbaukonstruktionen zdhlt vielmehr nach § 4 Abs. 2 Abschn. B Nr. 3 und Nr. 5
der Verordnung tiber die Berufsausbildung zum Metallbauer und zur Metallbauerin
vom 25. Juli 2008 (MetallbAusbV 2008, BGBI. I S. 1468) zu den in der Fachrichtung
Konstruktionstechnik zu vermittelnden Kenntnissen und Fahigkeiten. Das gilt auch
far das Herstellen von Bauteilen und Bauelementen des Metall- oder Stahlbaus (§ 4
Abs. 2 Abschn. B Nr. 4 MetallbAusbV 2008). Das Anfertigen einer Metall- oder
Stahlbaukonstruktion ist nach § 8 Abs. 3 Nr. 2 Buchst. a MetallbAusbV 2008
Gegenstand der Gesellenprifung in dieser Fachrichtung. Auch die
Metallbauermeisterverordnung vom 22. Marz 2002 (BGBIl. I S. 1224) idF vom 17.
November 2011 (BGBIl. I S. 2234) rechnet diese Inhalte dem Schwerpunkt
Konstruktionstechnik zu (vgl. § 2 Abs. 3 Nr. 1 Buchst. c und Buchst. d).

27

bb) Bei der Herstellung von Treppen, Geldndern und Balkonen aus Metall handelt es
sich auch nicht um eine sonstige typische Bautétigkeit (zu den Anforderungen vgl.
BAG 15. Januar 2014 - 10 AZR 669/13 - Rn. 24).

28

(1) Soweit der Senat am 14. Dezember 2005 entschieden hat, die Herstellung von
Holztreppen sei eine bauliche Leistung nach § 1 Abs. 2 Abschn. V Nr. 42 VTV (BAG
14. Dezember 2005 - 10 AZR 321/05 - Rn. 14 ff.), kann dies nicht auf den Streitfall
Ubertragen werden. Das Gewerbe der Zimmerer gehort - ebenso wie zum Beispiel das
der Fliesenleger, Stuckateure, Rohrleitungsbauer, Feuerungsbauer und Estrichleger
- zum Bauhauptgewerbe. Die Ausbildung ist in der BauWiAusbV geregelt. Fuir solche
Tatigkeiten unterstellt der VTV, dass sie ,baulich gepragt® sind. Uberschneidungen
mit artverwandten Gewerbezweigen regelt § 1 Abs. 2 Abschn. VII VTV.

29

(2) Die Entscheidung des Senats vom 22. November 1995 (- 10 AZR 500/95 -) steht
dem hier gefundenen Ergebnis ebenfalls nicht entgegen. Der Senat hat die Er6ffnung
des betrieblichen Geltungsbereichs nach § 1 Abs. 2 Abschn. II VTV bejaht, weil die
dortige Beklagte zu 1. als ,Betrieb des Baugewerbes“ am Markt aufgetreten war und
sich auf die Erweiterung von Bauwerken durch Wintergirten spezialisiert hatte, die



Ublicherweise von Zimmerleuten ausgefihrt wird. Die Zweckbestimmung ihres
Betriebs war daher eindeutig baulich gepragt (vgl. BAG 22. November 1995 - 10 AZR
500/95 - zu II 2 der Grunde).

30

cc) Entgegen der Annahme der Revision gentigt es flir die Eréffnung des betrieblichen
Geltungsbereichs nach § 1 Abs. 2 Abschn. II VTV nicht, dass die Beklagte ihren
Kunden die Herstellung von Treppen, Geldndern und Balkonen aus Metall nebst
anschliefendem Einbau als ,einheitliche Leistung® versprochen hat. Fur die den
Betrieb pragende Zweckbestimmung ist allein das arbeitszeitlich Uberwiegende
Ausfihren von baulichen Tatigkeiten entscheidend. Wirtschaftliche Gesichtspunkte
wie Umsatz und Verdienst und handels- bzw. gewerberechtliche Kriterien sind nicht
relevant (BAG 10. September 2014 - 10 AZR 959/13 - Rn. 28, BAGE 149, 84). Danach
kann es fir das bauliche Geprige eines Betriebs nicht darauf ankommen, welchen
Schwerpunkt die mit dem Kunden vereinbarte Leistung hat.
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dd) Die Beklagte versucht ohne Erfolg, aus dem Einschub ,mit oder ohne Lieferung
von Stoffen und Bauteilen“ herzuleiten, die Herstellung von Bauelementen aus Metall
zum anschliefSfenden Einbau auf einer Baustelle sei eine bauliche Leistung iSv. § 1
Abs. 2 Abschn. I VTV. Der Einschub in § 1 Abs. 2 Abschn. II VTV erfasst nach seinem
eindeutigen Wortlaut nur die Lieferung, nicht aber die Herstellung von Baustoffen
und Bauteilen.
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c) Die Herstellung von Treppen, Geldndern und Balkonen aus Metall kann den auf
den Baustellen ausgeflihrten Montagearbeiten, auf die im Streitzeitraum unstreitig
weniger als 50 % der gesamten betrieblichen Arbeitszeit entfielen, auch nicht als
»<Zusammenhangstitigkeit zugerechnet werden.
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aa) Bei Zusammenhangstatigkeiten handelt es sich um Vor-, Neben-, Nach- und
Hilfsarbeiten, die den eigenen baulichen Haupttédtigkeiten dienen, zu ihrer
sachgerechten Ausflihrung notwendig sind und nach der Verkehrssitte tiblicherweise
von den Betrieben des Baugewerbes miterledigt werden (ausftihrlich BAG 18. Januar
2012 - 10 AZR 722/10 - Rn. 12 ff. mwN und Rn. 19). Ein Zusammenrechnen mit der
baulichen Haupttatigkeit kommt danach nur bei solchen Téatigkeiten in Betracht, die
unmittelbar zur Ausfihrung der jeweiligen Bautétigkeit erforderlich sind, dieser
Ublicherweise von ihrer Wertigkeit her untergeordnet sind und deshalb regelméfSig
auch von ungelernten Hilfskréften ausgeflihrt werden kénnen.
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bb) Nach diesen MafSsgaben koénnen die Herstellungsarbeiten hier nicht mit den
Montagearbeiten zusammengerechnet werden. Die im Betrieb der Beklagten
erfolgende Herstellung der Treppen, Balkone und Gelander aus Metall ist keine der
baulichen Tatigkeit untergeordnete Vor-, Neben- oder Hilfsarbeit, die nach der
Verkehrssitte tiblicherweise von den Betrieben des Baugewerbes miterledigt wird und
in der Regel auch von Hilfskraften verrichtet werden kann. Es handelt sich vielmehr
um die seine Zweckbestimmung pragende Tatigkeit des Betriebs der Beklagten, die
dem fachlichen Geltungsbereich der Tarifvertrage des Metallbauerhandwerks
unterfdllt (vgl. den bei - hier nicht gegebener - origindrer Tarifbindung geltenden
Anhang 3 zu Abs. 4 der Anlage 37 zu § 10 Abs. 1 SokaSiG ,Metallbauerhandwerk®
Nr. 1). Auch die anschlieffende Montage von aus Metall hergestellten Bauteilen auf
den Baustellen geh6rt danach zur Kerntétigkeit eines Metallbaubetriebs und ist nicht
lediglich ein Annex. Sie kann dem Betrieb jedenfalls dann keine bauliche Pragung
verleihen, wenn sie nicht arbeitszeitlich iberwiegend ausgefihrt wird.



35
C. Die Kostenentscheidung beruht auf § 97 Abs. 1 ZPO.
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