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Aktenzeichen: 20 C 59/10 Verkiindet am: 10.02.2011

Amtsgericht Bottro
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in dem Rechtsstreit

der Frau ]
Klagerin,
Prozessbevollmachtigter: Rechtsanwalt G
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1, Herrn W e s st
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Beklagten,

Prozessbevollmichtigte  zu 2: Rechtsanwaélte @y
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Frau e oA,

Streitverktlndete;

Herrn (Gumey ety

Streitverkindeter,

hat das Amtsgericht Bottrop
durch den Richter am Amtsgericht
am 10.02.2011

beschlossen:



Gegen die Antragsgegner wird wegen Versiolies gegen die im Beschluss des
Oberlandesgerichts Hamm vom 23.07.2007 — Aktenzeichen 15 WX 205/06 —
ausgesprochene Unterlassungsverpflichtung ein Ordnungsgeld in H6he von 1.000,--
€, ersatzweise fiir den Fall der Nichtbeitreibbarkeit fir je 100,-- € ein Tag
Ordnungshaft festgesetzt.

Die Kosten des Verfahrens tragen die Antragsgegner.

- Der Gegenstandswert wird auf 2.000,— € festgesetzt.

Griinde:

Die Antragstellerin kann die Verh&ngung des beantragten Ordnungsgeldes
verlangen. Zwischen den Parteien ist nach Durchfiihrung der miindlichen
Verhandlung und nach Befragung einer Mitarbeiterin in dem streitbefangenen
Ladenlokal unstreitig gestellt worden, dass das Sonnenstudio seit dem 01.09.2010
regelmafig an Sonn- und Feiertagen gedffnet hat. Dies stellt einen Verstoft gegen
die im rechtskréftigen Beschluss des OLG Hamm vom 23.07.2007 ausgesprochene
Unterlassungsverpflichtung dar und rechtfertigt das Vorgehen der Glaubigerin nach §
890 ZPO. .

Der Verhadngung eines Ordnungsmittels steht nicht entgegen, dass das
Sonnenstudio nicht von den Antragsgegnern selber, sondern von einem Untermieter
betrieben wird. Denn sowoh! bei der Vermietung des Ladenlokals als auch bei der
Untervermietung, der die Antragsgegner als Eigentimer zustimmen missen, haben
diese es in der Hand, die Einhaltung ihrer Unterlassungspflichten vertraglich
sicherzustellen. a .

Bei der Hohe des festgesetzten Ordnungsgeldes hat das Gericht den Umstand
berlicksichtigt, dass die Antragsgegner das Ladenlokal durch die Vermietung
wirtschaftlich nutzen. Im Hinblick auf die erzielten Gewinneinnahmen musste das zu
verhangende Ordnungsgeld splirbar sein, um die Antragsgegner zu veranlassen, auf
ihre Vertragspartner einzuwirken und die Einhaltung ihrer Unterlassungsverpflichtung
sicher zu stellen.

Rohlfing
Richter am Amtsgericht

Schiel, Justizbeschaftigte

als Urkundsbeamtin der Geschéaftsstelle



