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Beschluss
In dem Rechisstreit
' Berlin

- Antragsteller -
gegen
1) WEG' ~in 10249 Berlin, vertraten durch d. Verwalter, ,

g o + Berlin

- Aniragsgegnerin -

Rechtsanwalte R o L o

KS03 NE

Immobil:envemaltung GmbH v, d d. GF
als Verwalter der WEG
Berlin

- Anfragsgegner .

hat das Amtsgericht Kreuzberg durch die Richterin am Amtsgericht Muschik am. 01.03.2024
beschlossen:

1. Der Klager hat die Kosten des Rechtsstreits zu tragen.

2. Der Streitwert wird auf 389,22 € festgesetzt.
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Griinde;
1. Die Kostenentscheidung beruht auf § 91a Abs. 1 ZPO.

Die Parteien haben den Rechtsstreit Ubereinstimmend fiir erledigt erklart,

Das Gericht hat deshalb unter Berlicksichtigung des bisherigen Sach- und Streitstands nach billi-

gem Ermessen dariiber zy entscheiden, wie die Kosten des Rechtsstreits zu verteilen sind. Aus-

schlaggebend ist hierbei insbesondere der ohne die Erledigterklarung zu erwartende Verfahrens-

ausgang, wobei lediglich sine summarische Priifung der jeweiligen Erfolgsaussichten erfolgen

kann. Danach sind die Kosten dem Antragsteller aufzuerlegen, er ware im einstweiligen Verfij-
gungsverfahren unterlegen. .

Bezlglich der gegen die Antragsgegnerin zu 1) geltend gemachten Anspriiche ware der Antrag-
steller unterlegen. Denn es ist unstreitig, dass die Antragsgegnerin zu 1) nicht zu einer Eigentil-
merversammiung am 13. Februar 2024 geladen hat. Dar(iber hinaus besteht keine Ans’.pruchs;
grundlage, die Antragsgegnerin zu 1} zu verurteilen, gegeniiber dem Antrag'sgegner Zu 2) Anwei-
sungen zy ertellen oder das Eirberufungsschreiben des Antragsgegners zu 2) zu widerrufen,

Dariliber hinaus wéren die Antrage gegen den Antragsgegner zu 2) ebenfalls zurilckzuweisen ge-

wesen. Denn die eventuelle subjektive Klagehsufung ist unzulassig. Es ist nicht zuléssig, einen
Antrag bzw. Klage gegen einen der Antragsgegner vom Ausgang gegen einen anderen Antrags-
gegner abhdngig zu machen (vgl. Althammer in: Zéller, Zivilprozessordnung, 35. Auflage 2024,

§ 60 ZPO, Rn. 10),

2. Der Streitwert eines Verfahrens (Mauptsacheverfahren und auch einstweilige Verfiigung, weil
diese faktisch zur Erfijll_u-hg des Unterlassungsanspruchs fiihrt) zur Un-terfassung ci_er_ Einberufung
ein.ér Eigentimerversammiung ist nicht mit dem vollen Interesse an den begehrten Beschluss-
fassungen gleich zu setzen, Die Festsetzung eines Viertels des Streitwerts fir eine Beschluss-
klage i‘-ét angemessen (vgl. LG ltzehoe, Beschluss vom 17. Mérz 2023 — 11 T 8/23 -, juris).

Der Streitwert bei einem Streit um die Abberufung des Verwalters und der Bestellung eines neuen
Verwalters ist mit 10 % des Gesamtverwaiterhonarars zu bemessen (vgl. (Sullmann in: Jennifen,
Wohnungselgentumsgesetz, 6. Aufl‘a'g'e 2024, § 49 GKG 2004, Rn. 18). Das Gesamtverwalterho-
norar betragt flr die aktuelle Verwalterin 261,80 EUR monatlich und fir die Scriptus Hausverwal-
tung 410,60 EUR monatlich. 10 % des jahrlichen Honorar betragen 314,16 EUR und 492,72 EUR.
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7 Der Streitwert bei i
f’ : el elnem Streit um die Wah| des Verwaitungsbeirates ist das wirtschaftliche Inter-

‘gsse des Eigentlimer: — .
gentlimers zugrunde zu legen. Das wirtschaftiiche Interesse des kiagenden Woh-

nungseigentiimers, der erfolglos einen Beschiuss ber die Besteliung der Mitglieder des Verwal-
tungsbelrats angefochten hat, ist in aller Regel auf 750 € zu schatzen, § 3 ZPO.

Mithin betrégt der Streitwert 389,22 EUR ({750,00 EUR + 314,16 EUR + 492,72 EUR )i 4).

Rechtsbehelfshelehrung:

Gegen die Entscheidung kann sofortige Beschwerde (im Folgenden: Beschwerds) eingslegt werden.
Die Beschwerde Ist nur zuléssig, wenn der Wert der Hauptsache 600 Euro ibersteigt.

Die Beschwerde ist binnen einer Notfrist von zwei Wochen bei dem

Amtsgericht Kreuzberg
Mockernstrale 130
- 10963 Berlin

ader bei dem

L.andgericht Berlin I
Littenstrafie 12-17
10179 Berlin

einzulegen.

Die Frist beginnt mit der Zustellung der Entscheidung, spétestens mit dem Ablauf von fiinf Monaten nach der
Verkiindung der Entschieidung. -

Die Beschwerde ist schriftlich einzulegen oder durch Erklarung zu Protokoll der Geschéftsstelle sines der ge-
nannten Gerichie. Sie kann auch vor der Geschiftsstelle jedes Amisgerichts zu Protokoll erkidrt werden; die

Frist ist jedoch nur gewahrd, wenn das Protokoll rechizeltig bei einem der oben genannten Gerichte eingeht.

Elne anwaltliche Mitwirkung ist nicht vorgeschrisber,

Die Beschwerdeschrift muss die Bezeichnung der angefochifenen Entscheidung sowie die Erklérung enthal-
ten, dass Beschwerde gegen diase Enischeidung eingelegt werde.

Gegen die Entscheidung, mit der der Streltwert festgesetzt- worden ist, kann Beschwerde eingelegt werden,
wenn der Wart des Beschwardegegenstands 200 Euro (bersteigt oder das Gericht die Beschwerde zugelas- -
sen hat.

Die Beschwerde ist binnen sechs Monaten bel dem

Arntsgericht Kreuzberg
Méckernstralie 130
10963 Berlin

glnzulsgen.

Dig Frist beginnt mit Eintreten der Rechtskraft der Entscheidung in der Hauptsache oder der anderweitigen
Eredigung des Verfahrens. Ist der Streliwert spater als einen Monat vor Ablauf der sechsmonatigen Frist
festgesetzt worden, kann die Beschwerde noch innerhaib eines Monats nach Zustellung oder formloser Mit-
teilung des Festsetzungsbeschlusses eingelegt werden. Im Fall der formiosen Mittellung gilt der Beschluss
mit dem dritten Tage nach Aufgabe zur Post als bekannt gemacht.
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ten Gerichts, Sie kann auch vor der Geschaftsstelle jedes Amtsgerichts zu Protokoll erklart den; die Frist,

st jedoch nur gewahrt, wenn das Protokoll rechizeitlg bei dem oben genannten Gericht elngehm,ﬁ,{pe anw l1t/

liche Mitwirkung ist nicht vorgesehrieben.

Die Beschwerde ist schriftlich einzulegen oder durch Erkldrung zu Protokoll der Geschift

\’h;.

Rechtsbehelfe kdnnen auch als elektronischas Dokument eingereicht werden. Eine sinfache E-Mail gentigt
den gesetziichen Anforderungen nicht,

Rechtsbehelfe, die durch elne Rechisanwaltin, elnen Rechtsanwalt, durch eine Behérde oder durch eine Juris-
tische Person des Sffentiichen Rechts einschiieflich dar von ihr zur Erftillung ihrer 6ffentlichen Aufgaben ge-
bildeten Zusammenschlisse eingareicht werden, sind als elektronisches Dokument einzureichen, es sei
denn, dass dies aus technischen Griinden vorlibergehend nicht méglich ist. In diesem Fall bleibt die Uber-
mitfiung nach den allgemeinen Vorschriften zutéssig, wobei die vorlibergehande Unmdglichkeit bei der Er-
satzeinrelchuny oder unverziigich danach glaubhaﬂ: zu machen ist, Auf Anforderung ist das elektronische
Dokument nachzureichen. -

Elekironisthe Dokumente misgsen
- mit-einer qualifizierten elektronischen Signatur der varaniwortenden Persors versehen seln oder
- von der varantwortenden Person signiert und auf einem sicheren Ubermittiungsweg eingereicht werden,

Ein elektronisches Dokument, das mit einer qualifizierten elekfronischen Signatur der verantwortenden Per-
son versehen ist, darf wie folgt tbermittelt werden:
- auf einem sicheren Obermitiungswey oder
- an das fir den Empfang elektronischer Dokumente eingerichiefe Elekfronische Gerichts- und Verwal-
tungsposifach (EGVP) des Gerichts. :

Wegen der sicheren Ubermitflungswege wird auf § 130a Absatz 4 der Zivilprozessordnung verwiesen. Hin-
sichtlich der welteren Voraussetzungen zur elekironischen Kommunikation mit den Gerichten wird auf die
Verordnung (ber die technischen Rahmenbedingungen des elektronischen Rechtsverkehrs und ther das be-
sondere elektronische Behdrdenpostfach (Elektronischer-Rechtsverkehr-Verordnung - ERVVY) in der jewells
geltenden Fassung sowie auf die Internetseite www.justiz.de verwiesen.

Muschik
Richterin am Amtsgericht

Fiir die Richtigkeit der Abschrift
Berlin, 04.03.2024

| Urkiindsbearmtin der Geschaftsstelle

" Durch maschinelle Bearbeitung baglaubigt
- ptine Unterschrift gliitig




